Wstep do wydania polskiego ...

ie da sie zrozumie¢ szalenstwa wywolanego tzw. pan-

demia koronawirusa, ktéra ogarneto $wiat niczym
zbiorowa psychoza w latach 2020-2022, jesli nie spojrzy
sie na to w kontekscie hipotezy zarazkow jako gléwnych czy
nawet jedynych przyczyn choréb — hipotezy, ktora przez po-
nad sto lat metodycznie wdrukowywano do gléw ludziom na
calym Swiecie. Niezaleznie od wieku, niezaleznie od miejsca,
kultury, religii, zamoznoSci i wyksztalcenia, zdecydowa-
na wiekszo$¢, zwlaszcza w krajach rozwinietych, wierzyla
i wierzy, iz dotykajace nas choroby wywolywane sa przez
tzw. zarazki, bakterie i wirusy droga zakazenia, czyli przej-
Scia tych drobnoustrojow z jednego organizmu na drugi.
To wlasénie gleboka wiara w taka wizje i niedopuszczanie do
siebie jakichkolwiek innych rozwigzan — a w wypadku wiary
normalne jest to, ze kazde alternatywne rozwigzanie uznaje
sie za herezje — sprawily, ze setki milionow ludzi uleglo
panice, godzac sie na wszelkie mozliwe restrykcje wpro-
wadzane pod pretekstem walki z niewidzialnym i czesto
bezobjawowym wrogiem, a nastepnie zgodzilo sie przyjaé
cudowne panaceum w postaci zastrzykow z substancja,
ktorej skutkow — zaréwno pozytywnych, jak i negatywnych
— nie byli w stanie stwierdzi¢ nawet sami jej producenci.
Wszystko to bylo jednak czeScig wirusowej religii wyzna-
wanej przez wiekszo$¢ ludzkiej populacji, ktorej kaptanami
byli lekarze i tzw. eksperci medyczni.

Jesli jednak spojrzeé¢ na wszystko z dystansu, na przy-
klad wczuwajac sie w sytuacje przyszlych hipotetycznych
historykow, ktorzy opisywaé beda pandemie ostatnich lat
tak, jak nasi historycy opisuja $redniowieczne polowania na
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czarownice, wida¢ wyraznie, ze lezaca u jej podstaw wiruso-
wa religia zwigzana byla z blednym wyobrazeniem na temat
tego, czym jest nauka i czym sa teorie naukowe.

Nie ma watpliwo$ci, ze w naszych czasach nauka stata
sie najwyzszym autorytetem rozstrzygajacym wszelkie dys-
kusje. Dawna nieomylno$¢ papieza, ktora ucinata wszelkie
spory, zastgpiona zostala nieomylno$cia nowych biskupow
Swieckiej religii — scjentyzmu, a wiec doktryny gloszacej,
ze nauka jest w stanie rozwigza¢ wszelkie ludzkie proble-
my — nie tylko teoretyczne i poznawcze, ale tez praktyczne,
moralne i egzystencjalne. Niejednokrotnie styszymy, jak
media uzywaja erystycznej formuly w rodzaju: ,jak dowiedli
naukowcy...”, ,jak wykazali uczeni...”, ,badacze twierdza...”.
Tego rodzaju sformulowania maja wywota¢ u stuchacza
automatyczng postawe pokory wobec autorytetu polaczona
z pelng akceptacja formulowanych przez ten autorytet opi-
nii. Wobec twierdzen przedstawianych jako naukowe nawet
zdrowy rozsadek okazuje sie bezbronny, a do$wiadczenie
niedawnej pandemii pokazuje, ze ludzie bardziej sklonni
sq uwierzy¢ powolujacym sie na naukowe dane autorytetom
medialnym niz wlasnym oczom.

Na czym polega sztuczka postugiwania sie autorytetem
nauki do wspierania rozmaitych twierdzen? Ot6z wiekszosc
ludzi nie ma pojecia o metodologii badan naukowych, a wiec
o czyms§, co stanowi ,kuchnie” pracy naukowej. Wierza oni —
o czym przekonuja zresztg sami uczeni — ze teorie naukowe
stanowia rodzaj obiektywnego i bezstronnego opisu faktow,
ze s3 rodzajem prawdziwych wypowiedzi o otaczajacym
nas Swiecie. Jednak taka wizja nauki jest nie tylko skrajnie
naiwna, ale kompletnie nieprawdziwa.

Zacznijmy od tego, ze rozmaite znane nam nauki,
a zwlaszceza nauki przyrodnicze, nie formuluja zadnych
sadow o faktach, a ich teorie dotyczace rzeczywistosci
z metodologicznego punktu widzenia maja status hipotez.
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Czym jest hipoteza? Ot6z hipoteza — hypdthesis — to inaczej
przypuszczenie, a wiec opinia, ktéra wymaga potwierdzenia
badz obalenia. Potwierdzenie i obalenie moze mie¢ rézny
charakter — zaré6wno do$wiadczalny, jak tez racjonalny. Nie-
ktore doswiadczenia moga potwierdzaé pewne hipotezy, inne
im zaprzecza¢; moze by¢ tez tak, ze pewne hipotezy, jak na
przyklad hipoteza Ptolemeusza, mowiaca, ze Slofice obraca
sie wokot Ziemi, moga by¢ potwierdzane przez dlugi czas, az
kto$ zakwestionuje je — jak Kopernik — z czysto racjonalnych
powodow, kierujac doswiadczenia na nowe tory, na ktorych
dojdzie w koncu do ich obalenia.

Wazne jest to, aby nie myli¢ hipotez z faktami. Zawar-
ty w hipotezie naukowej opis jakiego§ wycinka rzeczywi-
stosci — fizykalnej, biologicznej czy spolecznej — jest tylko
przypuszczalnym wyjasnieniem, a nie faktem. Przyjmujemy
g0, dopoki mamy powody go przyjmowac, a powody te moga
by¢ rézne — empiryczne, racjonalne, ale tez polityczne
badz religijne. Hipoteza geocentryczna byla przyjmowana
zaré6wno z powoddw empirycznych (bo wszyscy przeciez wi-
dzq, ze Stonice porusza sie po niebie) oraz religijnych (zgod-
nos$¢ z Biblig), ale ostatecznie zostala porzucona. Istnialy
tez wypadki, kiedy pewne hipotezy byly utrzymywane, mimo
ze do$wiadczenie ich nie potwierdzalo — przykladem jest
cho¢by hipoteza walki klas Marksa czy biologiczne hipotezy
Trofima Lysenki w ZSRR, ktére utrzymywano z powodow
politycznych. Réwnie istotnym czynnikiem moga by¢ po-
wody ekonomiczne, ktore na przyklad stoja za hipotezami
dotyczacymi nieszkodliwo$ci pewnych lekow, pestycydow
czy Srodkéw konserwacji zywnosci. W kazdym razie na-
iwnoScia jest sadzi¢, ze kazda akceptowana dzi$§ hipoteza
naukowa przyjmowana jest dlatego, ze zostala potwierdzona
przez do$wiadczenie. Jest wrecz przeciwnie — wiele hipotez
przyjmowanych jest niezaleznie od do$wiadczenia, wiele
tylko dlatego, ze nie akceptuje sie obalajacych je faktow
(jak w wypadku darwinowskiej hipotezy ewolucji droga
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doboru naturalnego), wiele za$ obowiazuje dlatego, ze stoja
za nimi istotne racje ekonomiczne, a ich odrzucenie dopro-
wadziloby do zalamania sie pewnych dziedzin handlu i ustug,
zwlaszcza w sektorze medycznym.

Kiedy znamy juz nature teorii naukowych — ktére nie
mowia o faktach, lecz jedynie o przypuszczeniach ludzi na
temat natury tych faktow — mozemy zrozumieg, ze zaufanie
do nauki, jakie przejawiaja wspolczesni ludzie, ma charakter
irracjonalny i podyktowane jest wiara, ktora przez deka-
dy wzbudzaja w nich media: wiara w to, ze tylko naukowcy
sq w stanie zrozumie¢ $wiat i kierujace nim mechanizmy.
Fakty sa jednak takie, ze czasem potrafig, a czasem nie, ich
hipotezy czasem opieraja sie na do$wiadczeniu, a czasem
nie, czesto za$ przyjmowane s3 i rozpowszechniane dlate-
go, ze mozna z tego czerpac korzySci. Jakie? Na przyktad
polityczne, ekonomiczne, prestizowe. Zreszta naukowcy
sa tylko ludzmi i podatni sa na manipulacje i przekupstwo
— nie mniej, ale nawet bardziej niz duchowni, a tych ostat-
nich przeciez, niezaleznie od ich deklaracji, nie uznajemy
za Swietych.

Dopiero z takiej perspektywy mozna zrozumieé¢ po-
wszechng wiare w wirusowa religie, skutkujaca takimi zja-
wiskami, jak tzw. pandemia koronawirusa czy powszechna
zgoda ludzi na wstrzykiwanie sobie preparatéw o nieznanych
skutkach. Jeszcze lepiej za$§ rozumiemy to wszystko, jesli
spojrzymy na ostatnich sto lat historii, w trakcie ktorych
hipoteza zarazkow jako glownych albo jedynych przyczyn
chordb zostala trwale zaszczepiona ludzkiej spotecznosci,
najpierw na Zachodzie, a potem w innych krajach. Jesli
bowiem przeniesiemy sie na koniec XIX i poczatek XX wie-
ku, okaze sie, iz hipoteza ta nie byla ani jedyna rozwazana,
ani najlepiej potwierdzong, ani tez najbardziej racjonal-
na. Twierdzenie, ze gldbwna przyczyna wszystkich chorob,
od wécieklizny, przez paraliz dzieciecy, gruzlice, po szkorbut
i malarie, sa szkodliwe mikroorganizmy, lansowane przez
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Pasteura i Kocha, byto kwestionowane przez wiele autoryte-
tow medycznych tamtych czasow, wérdd ktorych byli miedzy
innymi Maximilien Mircher-Benner, Florence Nightingale,
Max von Pettenkofer czy Antoine Béchamp, ktérego badania
plagiatowal Pasteur, zmieniajac ich wymowe. Wszyscy oni,
odrzucajac prymitywny mechanicyzm i determinizm teorii
zarazkow, pokazywali, nawigzujac do klasycznej tradycji
medycyny Hipokratesa, Galena, a takze wyjatkowo skutecz-
nej medycyny chinskiej, ze przyczyna choréb jest bardziej
zlozona, a czlowiek nie tyle ,lapie” chorobe z zewnatrz, ile
sie w nig ,osuwa”, czego powodem moze by¢ zla i szkodliwa
dieta, brak higieny, zaburzenia psychiczne etc. Nie wyklucza-
li szkodliwej roli niektorych mikroorganizmow, ale uwazali
ja za wtorna, podkreslajac, ze bakterie przede wszystkim
odkrywaja pozytywna role i sa niezbedne do prawidlowego
funkcjonowania organizmu (juz wtedy zostalo doswiadczal-
nie potwierdzone, ze zwierzeta trzymane w sterylnych wa-
runkach, zdychajg). Na dodatek, o czym mozna przekonaé
sie z wielu publikacji, réwniez tych, ktore akceptuja teorie
zarazkow, ze hipoteza zarazkowa wecale nie byla dobrze po-
twierdzona do$wiadczalnie, a tym bardziej do$wiadczenie
nie potwierdzalo skutecznosci szczepionek. Wrecz przeciw-
nie — szczepieni albo chorowali na to, przed czym starano
sie ich ustrzec, albo cierpieli z powodu powaznych skutkow
ubocznych, za§ w ramach populacji pewne choroby wyga-
saly wiele dekad zanim zaczeto akcje szczepien (najlepszym
przykladem jest tu polio, ktére zwolennicy hipotezy zarazkow
uwazali za chorobe wirusowa, a ktore bylo najprawdopodob-
niej skutkiem stosowania §rodkéw ochrony roslin i zatrucia
metalami ciezkimi — polio zaczelo wygasa¢ na zachodzie
poczawszy od lat dwudziestych XX wieku, podczas gdy akcja
szczepien zaczela sie pod koniec lat pie¢dziesiatych).
Dlaczego wiec przyjeto powszechnie hipoteze, za ktéra
nie tylko nie przemawialo do$wiadczenie, ale ktorg wiele
do$wiadczen obalalo? Kiedy spotykamy sie w dziejach nauki
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z taka sytuacja, zawsze musimy sprawdzi¢, czy nie wchodzi-
ly w gre inne czynniki, o ktérych wspomniano: polityczne, re-
ligijne czy ekonomiczne. W wypadku hipotezy wirusowej
czynniki ekonomiczne byly podstawowe. To one, a nie zgod-
no$¢ z do$wiadczeniem badz mozliwo$é pomocy chorym,
zadecydowaly o jej przyjeciu. Moéwigc mozliwie najproscie;j:
hipoteza holistyczna, w my$l ktorej Zzrodlem choroby jest zty
stan organizmu, zla dieta, brud etc., nie dawala mozliwo$ci
zrobienia biznesu. Kiedy czlowiek sam moze zadba¢ o swoje
zdrowie — a tak stawiala sprawe medycyna klasyczna — nie
potrzebuje do tego pomocy lekarzy, aptekarzy i farmaceutow.
Wystarczy, ze bedzie przestrzegal zasad higieny, dobrego
zywienia, dbal o kondycje psychiczna i fizyczna, a ustrzeze
sie wielu schorzen albo latwiej je pokona. Nie potrzebuje ani
cudownej pigulki, ani cudownego zastrzyku.

Hipoteza wirus6w proponuje calkiem inne rozwigzanie.
Zjej punktu widzenia czlowiek jest przedmiotem ataku obcej
sily, przed ktora sam nie moze sie bronié. Kiedy zachoruje,
potrzebuje diagnozy lekarza, ktory przepisze mu pigulki,
sprzedane przez aptekarza i wytworzone przez firme far-
maceutyczna — jak widaé, zarabiaja tu juz trzy galezie prze-
myshu medycznego. Do tego dochodzi walka prewencyjna:
mozliwo$¢ uchronienia sie przed wrogiem, ktora przypomina
ubezpieczenie sie od wypadku czy $mierci. Tym ubezpie-
czeniem sie, czym$ w rodzaju pancerza, jest szczepionka,
sprzedawana przez wspomniany tercet lekarz-aptekarz-
-farmaceuta. A na czym polega najwieksza ekonomiczna
korzy$¢ ze szczepionki? Na tym, ze o ile lekarstwa podaje sie
chorym, ktérych zawsze bedzie tylko drobna cze$é populacji,
o tyle szczepionki podaje sie zdrowym — a wiec wszystkim.

W ten sposob teoria zarazkowa stworzyla cudowne eko-
nomiczne perpetuum mobile: sprzedawania farmaceutykow
ludziom zdrowym. I to nie raz, ale wiele razy, i na rézne
choroby, i na jedna wielokrotnie. Bez konca.
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Taka sytuacja oznaczala poczatek eldorado dla branzy
medycznej i jej rozrost do monstrualnych rozmiaréw, ktore
osiagnela w obecnych czasach, kiedy jej warto$¢ przewyz-
sza zyski czerpane z handlu narkotykami, bronia czy ropa.
Wielka jej cze$¢ stanowi biznes szczepionkowy, czyli ustugi
medyczne kierowane do ludzi zdrowych, ktory bez hipotezy
zarazkowej nie moglby sie rozwinaé. Wszystko to pociaga
za soba nieznang wcze$niej w dziejach medykalizacje zycia
dostarczajaca nowych narzedzi rzadzenia ludZzmi poprzez
manipulowanie ich lekiem o zdrowie i zycie.

Prezentowana ksiazka Roberta Baille’a Pearsona Pa-
steur: Plagiarist, Impostor. The Germo Theory Exploded,
oryginalnie opublikowana w 1942 roku, pozwala czytelniko-
wi spojrze¢ na poczatek tej historii, a wiec czasy, w ktorych
hipoteza zarazkowa dopiero wykluwala sie i byla rozpo-
wszechniana dzieki wsparciu instytucji rzagdowych oraz
sektora handlowego, ktore dostrzegly w niej duzy poten-
cjal. Pearson, autor licznych publikacji na temat zdrowia,
jak cho¢by Degenerative Foods, the Cause of Disease and
Death (1946) nie tylko ukazuje dzialalno$¢ Pasteura jako
czlowieka przywlaszczajacego sobie odkrycia innych — wtym
Béchampa — i wykorzystujacego narzedzia polityczne do
przeforsowania swoich kontrowersyjnych twierdzen, ale
bada rowniez pierwsze dekady wprowadzania rezimu
szczepionkowego w Europie i Stanach Zjednoczonych.
Ta liczaca osiemdziesiat juz lat ksigzka jest dowodem na to,
ze przeksztalcenie hipotezy zarazkowej w dogmat nie obylo
sie bez opor6w i wymagato olbrzymiej presji medialnej i za-
trudnienia licznych instytucji, w tym Fundacji Rockefellera,
dzieki ktérym wszelkie alternatywne wobec tej hipotezy roz-
wigzania zostaly zmarginalizowane jako ,nienaukowe”.
Sek w tym, ze to wla$nie przeksztalcenie hipotezy zarazkow
jako jedynych czynnikéw chorobotworczych w niepodwa-
zalng prawde wiary jest dzialaniem skrajnie nienaukowym.
I cho¢ ostatnie wydarzenia pokazuja, ze owa prawda wiary
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jest wcigz gleboko zakorzeniona w ludzkich umystach,
a dyskusja z nig starannie eliminowana z mediow, to jednak
historia nauki pokazuje, ze wszystkie doktryny, niezaleznie
od tego, jak silne mialy wsparcie, w koncu upadaly, a po-
tomkowie ich wyznawcéw nie mogli poja¢, jak mozna bylo
tak dlugo wierzy¢ w takie nonsensy.



